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Abstract: Die Notwendigkeit Papierdokumente zu digitalisierevird immer

drédngender. Sowohl im behdrdlichen als auch pmuischaftichen Umfeld

werden zunehmend Dokumente auch in digitalen Dokteme und

Vorgangsbearbeitungs- sowie Aufbewahrungssystenmezarheitet. Gleichzeitig
nimmt das Bedurfnis zu, die Papierdokumente andddtid zu vernichten, um
kostenintensive Papierarchive auflésen zu kénneahrdhd ein Scanprodukt in
rechtlicher Hinsicht niemals denselben Beweiswerte widas origindre
Papierdokument haben kann, ist eine Annaherunghdusc méglich. Dies setzt
voraus, dass das digitale Endprodukt in einem wsmhdere fir ein Gericht
nachvollziehbaren Scanprozess unter gleichbleibregdalitativ hochwertigen und
abgesicherten Bedingungen entstanden ist. Die dabtiwendigen technischen
sowie organisatorischen Anforderungen werden in derzeit projektierten
Technischen Richtlinie (TR) des Bundesamtes fir Sheher in  der

Informationstechnik (BSI) beschrieben.

1 Einleitung

In Verwaltung, Justiz und privatwirtschaftlichen tdmehmen (z. B. im Gesundheits-
wesen, der Versicherungswirtschaft sowie im Steurd Buchfiihrungswesen) werden
im Zuge der fortschreitenden Digitalisierung zunehoh elektronische Dokumenten-
management- und Vorgangsbearbeitungssysteme eingestur Umsetzung des

elektronischen Rechts- und Geschéftsverkehrs mediobnRechtsvorschriften, die die
elektronische Aktenfliihrung zulassen oder vorschreitDer parallele Umgang mit
Papierdokumenten ist aber nach wie vor erforderlioth wird es auch zukiinftig sein, da
die Digitalisierung von Altbestéanden langst nocbhhiabgeschlossen ist und weiterhin
Neu-Eingange in Papier erfolgen werden. Die Origineerden bislang in einer Vielzahl
von Fallen weiter aufbewahrt, um ggfs. folgenreicKenflikte mit gesetzlichen

Dokumentations- und Aufbewahrungsvorschriften zomedden. Gleichzeitig werden



sie zur Erleichterung der internen Aktenbearbeituhgufig eingescannt. Die

Aufbewahrung der Papieroriginale stellt eine héhanzielle und organisatorische Be-
lastung der betroffenen Stellen dar. In rechtlichinsicht bestehen — neben der in
verschiedenen Rechtsgebieten sehr unterschiedliBegelungen zur Zulassigkeit des
ersetzenden Scannens — Unsicherheiten aufgrundhgitich ausgestalteter technisch-
organisatorischer Anforderungen. Das Recht kanneémafienfalls abstrakte rechtliche
Anforderungen stellen. Trotz zahlreicher Bemiuhungen B. im Bereich der

steuerrelevanten und kaufmé&nnischen Unterlageribtbllie technische Umsetzung
weitestgehend dem Anwender Uberlassen. Aufgrundfaltiger Scanlésungen am
Markt, die bei der Umsetzung von Sicherheitsvorgabtark variieren oder aus einer
ganzheitlichen informationstechnischen Betrachtinegaus unvollstandig sind, fuhrt
dies zu Unsicherheit in der praktischen Anwendung.

Die TR hat das Ziel, diese Licke zwischen abstrakted uneinheitlichen rechtlichen
Anforderungen und der zuverldssigen technischenligkgang des Scannens zu
schlieRen. Auf Basis der bereits existierenden Eiiphgen filhrt die TR entlang eines
strukturierten Scanprozesses die sicherheitsrelendaachnischen und organisatorischen
MaRnahmen, die beim ersetzenden Scannen zu beriitigen sind, zusammen. Dabei
werden die Ziele der Informationssicherheit und &echtssicherheit gleichermafien
bertcksichtigt. Die TR dient daher zum einen demw@mder im behdrdlichen und
privaten Bereich zur Erleichterung der Auswahl vBpan-Ldsungen, indem eine
Vereinheitlichung der Anforderungen und Sicherme@Bnahmen angestrebt wird. Zum
anderen werden Herstellern und Dienstleistern nodvge Spezifikationen an die Hand
gegeben, mittels derer diese ihre Leistungen TRetangestalten und anbieten kénnen.

2 Rechtliche Aspekte des ersetzenden Scannens

Technisch erfolgt beim Scannen von Papierdokumesitesn Umwandlung von analogen
in elektronische Daten, und das Medium wechselt WRapier zu elektronischen
Datenspeichern. Rechtlich bedeutsam ist dieser afmygweil dadurch die dem Papier
immanenten Sicherheitsmerkmale zum Integritts- duthentizitatsschutz verloren
gehen und das elektronische Dokument neuen Risikgsgesetzt ist. In diesem
Zusammenhang stellen sich fir das ersetzende Staauns rechtlicher Sicht im
Wesentlichen drei Fragen: Erstens ist das ersetz&whnnen im Hinblick auf die
gesetzlichen oder vertraglichen DokumentationsteAkihrungs- und Aufbewahrungs-
pflichten zulassig und erfillen die Scanprodukteesdi Pflichten, so dass die
Papierdokumente vernichtet werden durfen. Sofesrzdidssigkeit bejaht werden kann,
schliel3t sich zweitens die Frage an, ob bestimnaehtliche, technische und
organisatorische Anforderungen an den Scanprozedsdas Scanprodukt zu stellen
sind. Schlie3lich ist drittens zu fragen, welchenBswirkung das Scanprodukt hat,
wenn es anstelle des Originals in ein Gerichtsteefa als Beweis eingebracht wird.

! Wie z.B. [DOMEA], [IDW-FAIT3], [PK-DML], [GoBS],[GdPDU] und weiteren, deren Giiltigkeit
durch diese TR nicht beeintrachtigt wird.
2 Siehe [SCATE 2008], S. 63; [BMWi-HL-571], S. 9.



Die rechtliche Zulassigkeit des ersetzenden Scannish nicht Gegenstand der
Entwicklung der TR, sondern Voraussetzung fir iArevendung. In Bezug auf die
Beweissicherheit steht nicht die abstrakte redmli@ewertung, sondern die konkrete
Bewertung der technisch-organisatorischen Umsetaltegnativen im Fokus der TR.

Rechtliche Anforderungen an das ersetzende Scanérntsprechend den Regelungen
zur rechtlichen Zulassigkeit anwendungsspezifisohmiert. Der Gesetzgeber hat den
Status des Papieroriginals mafgeblich fur die Bwsting der Anforderungen an die
Ausgestaltung des ersetzenden Scannens festj&euteit gesetzliche Vorschriften das
ersetzende Scannen von Papierdokumenten - bei hzgdtig bestehenden
Dokumentations- und Aufbewahrungspflichten — ertaytsteht die Erlaubnis unter dem
Vorbehalt der Umsetzung fachspezifischer gesegtiénforderungen. Nur wenn diese
gesetzli40hen Vorschriften eingehalten werden, diirfiie Papieroriginale vernichtet
werden

In folgenden Anwendungsgebieten sind derzeit gkslke¢ézRegelungen normiert, die ein
ersetzendes Scannen ausdrucklich erlauben:

+ Gerichtsakten (§ 299a ZPO fir Prozessakten; 8§ Z4%Q fiur eingereichte
Dokumente);

* Verwaltungsunterlagen (8 6 RegR fur Dokumente derdgsministerien);

» Sozialversicherungsunterlagen (8§ 110a Abs. 2 SGBbhdervorschrift § 110d
SGB IV fur Dokumente, die der o6ffentlich rechtlich&/erwaltungstatigkeit
zugrunde liegen);

* Rontgendokumentation (8 28 Abs. 4 RontgenVO);

» Kaufmannische Buchfihrungsunterlagen (§ 239 Absd@B fir Handels-
blcher; 8 257 Abs. 3 HGB fiir sonstige Unterlagen);

« Besteuerungsunterlagen (8 147 Abs. 2 AO).

Obwohl sich die rechtlichen Anforderungen an dasetzende Scannen von Papier-
dokumenten hinsichtlich Inhalt und Wortlaut untéwsiden, weisen diese eine weit-
gehende Homogenitat hinsichtlich der gesetzlichefolerungen an den Scanprozess
und das Scanprodukt auf:

+ Bildliche und inhaltliche Ubereinstimmung zwischdem Papieroriginal und
dem Scanprodukt;

+ Ubereinstimmungsnachweis;
e Schutz vor Informationsveranderungen und Infornmeserlusten;

e Dauerhafte Datentrager.

3 Siehe [SCATE 2008], S. 80.

4 Siehe [BMWi-HL-571], S. 16.

5 Eine Ausnahme bildet hier § 110d SGB 1V, da kiee qualifizierte elektronische Signatur fir den
Ubereinstimmungsnachweis gefordert wird. Siehe §BbHWiI-HL-571], S. 17.



3 Entwicklung und erste Ergebnisse der TR

Fur die Entwicklung der TR wurde eine Markt-, Stuwk, Schutzbedarfs- und
Bedrohungsanalyse fir ein ,typisches Scansystemd udiir den ,generischen
Scanprozess" durchgefuhrt, der die Schritte Dokueremrbereitung, das eigentliche
Scannen, die Nachverarbeitung und schlie3lich diegritatssicherung umfasst (siehe
Abbildung 1).

Dokumenten- Nachver- Integritats-
. Scannen R .
| vorbereitung arbeitung sicherung
Eingang eines | Ablage bzw.
Dokumentes | Weiterverarbeitung

| des Scanproduktes

Abbildung 1: Der ,generische Scanprozess*

Hieraus wurde ein modularer Anforderungs- und MaRmenkatalog entwickelt. Die
Einhaltung der dort formulierten Anforderungen katurch eine neutrale Stelle geprift
und objektiv bestétigt werden (Zertifizierung).

Die hierbei genutzte Methodik ist in informeller W& an die internationalen Standards
[1SO27001], [ISO27005], das IT-Sicherheitshandb&SsI-IT-SiHB] und die IT-
Grundschutz-Vorgehensweise (siehe [BSI-100-2], {B@®-3]) des BSI angelehnt und
umfasst die im Folgenden kurz erlauterten Aufgaben.

3.1  Struktur-, Schutzbedarfs- und Bedrohungsanalyse

Auf Basis des durch Abstraktion aus der Praxis Igitgten ,generischen

Scanprozesses” und des ,typischen Scansystemeslewutie im weiteren Verlauf zu

betrachtenden Objekte identifiziert. Hierbei wurdémsbesondere die relevanten
Datenobjekte (Schriftgut, Scanprodukte, SicheruntisinProtokolle etc.), IT-Systeme,

Netze und Anwendungen betrachtet.

Fur diese identifizierten Objekte wurde in zwei Bitbn eine detaillierte fachliche und
technische Schutzbedarfsanalyse durchgefihrt.

Im Rahmen deffachlichen Schutzbedarfsanalyseirde zunachst ausgehend von den
rechtlichen Anforderungen der Schutzbedarf der mD#igekte ermittelt, wobei die
differenzierten Sicherheitsziele ,Integritat, ,Awdntizitat®, ,Vollstandigkeit’, ,Nach-
vollziehbarkeit®, ,Verflugbarkeit®, ,Lesbarkeit®, ,¥rkehrsfahigkeit®, ,Vertraulichkeit"
und ,Ldschbarkeit" betrachtet wurden.

Die fachliche Schutzbedarfsanalyse fir den Dokusemggp ,Gerichtsaktet fihrt zum
Beispiel zu dem Ergebnis, dass folgende Kriterigm flie Ausgestaltung der
Aufbewahrung von Gerichtsakten, die im Scanprozadsericksichtigen sind:



« umfassender und effektiver Rechtsschutz,
- funktionsfahige Rechtspflege,
+ das Recht auf Akteneinsicht sowie

e die Forthildung des Rechts.

Dartber hinaus existieren noch weitere Kriterign, allerdings nur bei einer Einzelfall-
bezogenen Schutzbedarfsanalyse herangezogen wedenen, wie z. B. das
Prozessrisiko. Diese Kriterien wurden aus den Addaungen abgeleitet, die an einen
wirkungsvollen Rechtsschutz, denen die Gerichtsaldiztlich dienen, zu stellen sind.
Dieser ergibt sich aus dem Rechtsstaatsprinzipdde20 Abs. 1 GG sowie der Garantie
des umfassenden und des effektiven Rechtsschutrds Art. 19 Abs. 4 GG durch
unabhangige Gerichfelm Interesse einer funktionsfahigen Rechtspflegstéhen fiir
die Gerichtsbarkeit eine umfassende Aktenflihrudigspf sowie die Pflicht zur
Aufbewahrung von Akten. Diese Verpflichtungen emgebsich aus dem Recht der
Verfahrensbeteiligten auf Information Gber den Yarénsstoff. Dieses Recht lasst sich
ausschlieBlich durch sorgfaltige und nachvollziebb&ktenfiihrung und die Gewahrung
der AkteneinsicHtverwirklichen. Die Aufbewahrung von Gerichtsaktenil Sdariiber
hinaus zur Wahrung der Rechtseinheit und zur Hdrtbg des Rechts dienen (8§ 2 Abs.
2 SchrG).Die Zivilprozessordnung enthalt erganzeNdeschriften zur Fihrung und
Aufbewahrung von Prozessakten. Es wird grundsétZigischen Akten im laufenden
Verfahren und Akten von rechtskréftig abgeschlosaevierfahren differenziert. Gemaf
§ 298a Abs. 2 ZPO konnen die in Papierform eingéten Unterlagen im laufenden
Prozess zur Ersetzung der Urschrift in ein eleksaires Dokument umgewandelt
werden. Nach § 298a Abs. 3 ZPO ist hierfir Voraizssey, dass das elektronische
Dokument einen Vermerk Uber die verantwortlichesBerund den Zeitpunkt der
Ubertragung enthalt. Daruiber hinaus werden keinéevem Anforderungen an die
Ausgestaltung des Vermerks gest®lRie Originaldokumente sind nach § 298a Abs. 2
S. 2 ZPO mindestens bis zum rechtskraftigen Absshties Gerichtsverfahrens aufzu-
bewahren, falls sie noch in Papierform benétigtdear

Nach rechtskraftigem Abschluss eines Verfahrens&inProzessakten gemal § 299a
ZPO zur Ersetzung der Originale nicht nur auf eirRildtrager (Mikrofilm), sondern
auch auf anderen Datentragern wiedergegeben westdern die Ubertragung nach
ordnungsgemafen Grundsatzen erfolgt und ein dadhét Nachweis dartber vorliegt,
dass die Wiedergabe mit der Urschrift (ibereinstirhmt

Werden diese Voraussetzungen erfiillt, konnen digiePakten vernichtet werdéfl.
Somit besteht zwar eine grundséatzliche Mdoglichk@it das ersetzende Scannen von

6 BVErGE 54, 277, 291; [Wi 2010], S. 54; [SCATEH, 67.

7 Dieses Recht ergibt sich unmittelbar aus dem Radtrechtliches Gehor (Art. 103 Abs. 1 GG)
und informationelle Selbstbestimmung.

8 [Wi 2010], S. 54; Greger in [Z6 2007], § 298a Rr2.

° In diesem Fall kénnen die Gerichte den Prozessigién anstelle der Urschriften Ausfertigungen,

Ausziuge und Abschriften von dem Bild- und Datergrégrteilen.
10 Huber in [Mu2011], § 299a Rn. 1-2.



Gerichtsakten, jedoch ist ihre konkrete Ausgestgltulurch den Gesetzgeber nicht
vorgegeben wordett.

Danach wurde in detechnischen Schutzbedarfsanalyder Schutzbedarf der IT-
Systeme, Anwendungen und Kommunikationsbeziehuhgesichtlich der Grundwerte
JIntegritat®, ,Verfugbarkeit* und ,Vertraulichkeitbestimmt.

Um die einfache Wiederverwendbarkeit der ErgebnisselT-Grundschutz-Kontext
[BSI-100-2] zu gewahrleisten, wurde der jeweiligeh@®zbedarf in Abhangigkeit des
Schutzbedarfs des urspriinglichen Papierdokumensegedriickt und die differenzierten
Sicherheitsziele wurden den oben genannten Grunemeugeordnet.

Bei der Bedrohungsanalyse wurden fir die einzelitenobjekte, IT-Systeme,
Anwendungen und Kommunikationsverbindungen ent$mede Gefahrdungen und
Schwachstellen ermittelt. Hierbei wurden entlang dgenerischen Scanprozesses”
etwaige Bedrohungen ermittelt und geeignete GegBnatanen vorgeschlagen, die den
identifizierten Gefahrdungen entgegenwirken kdnrgabei wurde auf anwendbare IT-
Grundschutz-Bausteiffeaufgebaut und bei Bedarf eine entsprechende Rnamig und
Erganzung vorgenommen. Hierdurch ist ein fir deeteende Scannen spezifischer
MafRnahmenkatalog entstanden, der neben den gdmmris&efahrdungen und
Malnahmen aus dem IT-Grundschutzhandbuch auch\&&ieahl von zusatzlichen
anwendungsspezifischen Bedrohungen und Mafl3nahntie@ilten

Unter den spezifischen Bedrohungen in daokumentenvorbereitundinden sich
beispielsweise die Manipulation oder die Verniclgtudes Originals sowie das
versehentliche Umdrehen einzelner Blatter in eils&an-Stapel.

Beim Scannenkdnnten beispielsweise Fehler bei der Erfassurgy $fsangutes oder
gezielte Manipulationen der Scan-Workstation oder Sicanners auftreten.

Bei derNachverarbeitungonnte beispielsweise eine falsche Zuordnung nidex- und
Metadaten erfolgen, wodurch das zukiinftige Auffinder Scanprodukte erschwert oder
gar unmdglich gemacht werden wirde.

Die Integritatssicherung kdonnte schlieBlich gar nicht oder mit ungeeigneten
Sicherungsmitteln erfolgen und die eingesetztenpthigraphischen Mechanismen
kénnten im Laufe der Zeit ihre Sicherheitseignungrligren. Aus all diesen

Gefahrdungen ergibt sich ein mehr oder weniger egdRisiko, das den Beweiswert des
Scanproduktes schmélern kann.

1 [SCATE 2008], S. 67.

12 Dies umfasst insbesondere die Bausteine 1.5 i{Belt@tz), 1.6 (Schutz vor Schadprogrammen),
1.11 (Outsourcing), 1.12 (Archivierung), 3.101 ¢dimeiner Server), 3.201 (Allgemeiner Client), 3.406
(Drucker, Kopierer und Multifunktionsgerate) sowi€ (Datenbanken).



3.2  Modularer Anforderungskatalog

Um diesen Risiken entgegen zu wirken, wurden eatsmnde technische und
organisatorische Sicherheitsmalinahmen festgeliegtleth identifizierten Gefahrdungen
entgegenwirken. Aus diesen SicherheitsmaRnahmedewuAnforderungen abgeleitet,
die bei der richtlinienkonformen Ausgestaltung 8eanprozesses bertcksichtigt werden
mussen, sollen oder kdnnen. Um ein fir den jewasiligdnwendungsfall und damit far
das konkrete Fachverfahren angemessenes Sichaihedts erreichen zu kénnen,
wurde der MalRnahmenkatalog in einer modularen Weisdgebaut. Bei der
Entwicklung der TR wurde bewusst dieser Weg gewadtdmit der Anwender die fir
seinen konkreten Einsatzbereich angemessene Sidtssthfe wahlen und dadurch die
in betriebswirtschaftlicher Hinsicht effizientedtésung realisieren kann.

4 Zusitzliche SicherheitsmaBnahmen R
Zusatzliche MaRnahmen Zusétzliche MaRnahmen
Zusiatzliche MaRnahmen bei besonders hohen bei besonders hohen
bei besonders hohen Anforderungen bzgl. Anforderungen bzgl.
Anforderungen bzgl. Integritit Vertraulichkeit
Verfiligbarkeit
Zusatzliche MaRnahmen bei Einsatz
kryptographischer Mechanismen
. %
4 Grundlegende SicherheitsmaBnahmen A
EBTETER Dty Ma[&na_hmen MaRnahmen bei der MaRnahmen bei der
DCLTIRE - Bl Nachverarbeitun Integritdtssicherun
vorbereitung Scannen 9 9 9
Organisatorische Personelle
MaRnahmen MaRnahmen
- J

Abbildung 2: Der modulare MaRnahmenkatalog im Ubekb

Der MalRnahmenkatalog sieht zunaajrsindlegende Sicherheitsmaflinahmen die fiir
eine richtlinienkonforme Ausgestaltung des Scamgsses notwendig sind. Diese
umfassen Ubergreifende und somit in allen Phasen Siganprozesses wirksame
organisatorische Malnahmen, wie z.B. Festlegung Vemantwortlichkeiten und
Funktionstrennung sowie personelle MaBnahmen, wie\zerpflichtung zur Einhaltung
von Gesetzen, Sensibilisierung und Schulung deariéiter.

Darlber hinaus sieht die Richtlinie spezifische Wef$nen in den verschiedenen Phasen
des Scanprozesses vor. Dies umfasst beispielsweise:

e SicherheitsmaRnahmen in der Dokumentenvorbereitunge die sorgfaltige
Vorbereitung der Papierdokumente, die Kennzeichndieg Dokumente bzgl.
Sensitivitat oder die Beschrankung des Zugriffssaufsible Papierdokumente;

e SicherheitsmalRnahmen beim Scannemie das sorgféltige Scannen, die
Verwendung geeigneter Scan-Einstellungen, die Nigtzzvon Metainformationen



aus der Dokumentenvorbereitung, die Durchfihrungiggeter Schritte zur
Qualitatssicherung sowie verschiedene MaRRnahmebBHiitker, Kopierer, Scanner
und Multifunktionsgerate, wie z.B.

- die Definition von Kriterien fur die Beschaffungdidie geeignete Auswabhl,
- die geeignete Aufstellung und Inbetriebnahme,

- die Anderung voreingestellter Passworter,

- die sorgfaltige Durchfiihrung von Konfigurationséandegen,

- die Beschrankung des Zugriffs und die Verwendungn veicheren
Zugriffsmechanismen bei Fernadministration,

- die geeignete Protokollierung und Auswertung,
- die Netztrennung beim Einsatz von Multifunktionsgen und schlief3lich

- die sichere AuRRerbetriebnahme.

SicherheitsmalBnahmen bei der Nachbereitunge die Durchfihrung von
geeigneten MaRnahmen zur Qualitatssicherung und hbéacbeitung und
schlief3lich

SicherheitsmaRnahmen bei der Integritatssicherumig die Nutzung geeigneter
Dienste und Systeme fir den Integritatsschutz. \afithrdie oben erlauterten
MafRnahmen fir ein grundlegendes Schutzniveau spigiamen in bestimmten
Anwendungsszenarienzusatzliche SicherheitsmaBnahmerum Schutz der
Verflgbarkeit, Integritat und Vertraulichkeit emplfenswert oder unmittelbar
notwendig sein.

Beispielsweise empfiehlt sich fir Sozialversichgstréger (vgl. 8§ 110d SGB V) oder

4

beim Scannen besonders schitzenswerter Dokument&idgatz qualifizierter

elektronischer Signaturen fur die Integritéatssicingr In entsprechender Weise
kann ein besonders hohes MalR an Vertraulichkeitrd&insatz von geeigneten
Verschlisselungsmechanismen erreicht werden. Inbadggen genannten Fallen
sind dariiber hinaus zusatzliche MaRBnahmen fir dddiSelmanagement, die
Auswahl geeigneter kryptographischer Produkte uimdhtnzuletzt Aspekte der

Nachsignatur bzw. der Umschlisselung zu beachten.

Zusammenfassung und Ausblick

Damit die Umsetzung der Vorgaben durch eine neut&tklle geprift und bestatigt
werden kann, wird schlie3lich aus dem Anforderuatgiog eine entsprechende
Priifspezifikation abgeleitet, die als Grundlage fukiinftige Prifungen im Rahmen
einer Zertifizierung dienen soll. Mit der damit ntidgen Vergleichbarkeit von

angebotenen Scanlésungen wird die Transparenz aikt Bloht. Die TR kann zudem
nach dem Vorbild z.B. des elektronischen Persosalaises’ und De-Mait* als

zukinftiger Referenzpunkt flr Rechtsvorschrifteendin, in denen auf die Einhaltung

13
14

Siehe PAuswV, Anhang 4.
Siehe § 18 Il De-Mail-G.



technisch-organisatorischer Anforderungen nach ds&tend der Technik, der bei
Erfullung der Anforderungen der TR vermutet wirdrwiesen wird.

SchlieBlich kénnen die hier entwickelten Anfordegen an eine angemessen sichere und
verbindliche Scanlésung als Mindeststandard nach8 §1 BSIG das Basis-
Sicherheitsniveau fur Scanprozesse, bei denen d&gin® nach Abschluss des
Scannens vernichtet wird, zur Vereinheitlichungadéger Ablaufe beitragen. Die in der
Praxis aufgeworfenen und aus der skizzierten uedlithen Rechts- und Sachlage
resultierenden Fragestellungen werden somit dutieh TR im Hinblick auf die
technisch-organisatorische Umsetzung adressierteickeitig praktikable und
rechtsverbindliche Lésungen werden damit einfachemsetzbar. Durch den
strukturierten modularen Ansatz mit an die jeweiligachanwendung anzupassenden
sinnvollen SicherheitsmalBnahmen tragt die TR zawedigen Vereinheitlichung der
heterogenen Landschaft und zur Rechtssicherheit besetzenden Scannen bei.
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